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INTRODUCCION

A la Oficina de Control Interno le fueron allegadas copias de comunicaciones que reportan presuntas
irregularidades relacionadas con 183 proyectos, que corresponden a 178 proyectos viabilizados en
2020 y seis (6) proyectos incluidos en comunicacion procedente de la Alcaldia de Tierralta (Cérdoba),
situacion que dio origen a la presente verificacion.

2. OBJETIVO

Verificar la gestion adelantada en las diferentes etapas de los proyectos de inversion a ser financiados
con recursos del SGR y el tiempo de aprobacion de los mismos por parte del OCAD Paz, de
conformidad con los requisitos definidos por la Comisién Rectora.

3. ALCANCE

Para el cumplimiento de este objetivo el equipo auditor verificd para las vigencias 2020 y 2021, los
proyectos asistidos técnicamente en el marco de las competencias de la Direccién del Sistema General
de Regalias (DSGR), registrados en el SUIFP SGR y su respectivo seguimiento a través de
GESPROY.

4. MARCO LEGAL

e Ley 1530 de 2012 “Por la cual se regula la organizacion y el funcionamiento del Sistema
General de Regalias”.

e Ley 2056 del 30/09/2020 “Por la cual se regula la organizacién y el funcionamiento del Sistema
General de Regalias”.

o Decreto 1821 del 31/12/2020 “Por el cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del
Sistema General de Regalias”.

o Decreto 1142 del 23/09/2021 “Por el cual se adiciona y modifica el Decreto 1821 de 2020,
Decreto Unico Reglamentario del Sistema General de Regalias”.

e Modelo Integrado de Planeacién y Gestion (MIPG)

5. METODOLOGIA APICADA

Para la identificacion de los proyectos asesorados por la DSGR durante las vigencias 2020 y 2021, el
equipo auditor se baso en los registros contenidos en el aplicativo PLATINO; para verificar los
proyectos susceptibles a ser financiados con recursos del SGR se tomaron las bases de datos del
aplicativo SUIFP-SGR y para verificar el cumplimiento de los criterios se analizé la informacion
contenida en los sistemas SUIFP-SGR y GESPROY, asi como también la informacién publicada en la
pagina web de la SGR, las actas de las sesiones de OCAD PAZ, los acuerdos y las base de los
proyectos presentados.

De igual manera, se verificaron los dias entre la fecha de aprobacién y la fecha de incorporacion de
los proyectos en GESPRQOY; adicionalmente, se identifico el estado de los proyectos a través del cruce
de informacion y generacion de diferentes reportes.



6. SITUACIONES IDENTIFICADAS

6.1. CONTEXTUALIZACION
En el marco de la verificacién realizada al cumplimiento de los requisitos definidos por la Comision
Rectora, se observd que en el periodo comprendido entre el 01/01/2020 y 30/09/2021, se
registraron en el aplicativo SUIFP-SGR en total 9.989 proyectos, de estos, la DSGR prestd
asistencia técnica a 2.746, que representa el 27.5%, el 72.5% restante no ha requerido los
servicios ofrecidos por la DSGR en temas de su competencia. A continuacién, se presenta el total
de proyectos incluidos en SUIFP-SGR por Sector:

Proyectos incluidos en SUFP SGR
1/01/2020 - 30/09/2021
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Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacién del SUIFP-SGR

De conformidad con lo anterior, se observa que el sector con mayor participacion fue el de
Transporte con 801 (2020) y 988 (2021) para un total 1.789 proyectos que representa el 17,9%,
seguido del sector Vivienda, Ciudad y Territorio con 626 (2020) y 889 (2021) para un total de
1.515, es decir, el 15,2% y el sector Ciencia Tecnologia e Innovacion con 781 (2020) y 443 (2021)
para un total de 1.224 proyectos, que equivalen al 12,3%.

Con relacion al comportamiento de los proyectos formulados y registrados en el SUIFP-SGR entre
los afios 2020 al 2021, se presentd incremento en el Sector Agricultura y Desarrollo Rural (286),
Vivienda, Ciudad y Territorio (263), Deporte y Recreacion (225) y Educacion (58).



Los sectores que presentaron disminucion en la formulacion de proyectos en la vigencia 2021 en
comparacién con el 2020 fue el Ciencia, Tecnologia e Innovacion (338), seguido del Sector Salud
y Proteccion Social (118), Gobierno Territorial (55) y Planeacién (40).

Para la vigencia 2020 los sectores con mayor valor de recursos registrados en el SUIFP-SGR
son: Transporte por valor de $8.535.780 millones, equivalente al 29,96%; seguido de Vivienda,
Ciudad y Territorio por $4.760.269 millones, es decir, el 16,71%, Agricultura y Desarrollo Rural
por valor de $3.556.075 millones, que representa el 12,48% y Ciencia, Tecnologia e Innovacion
por $3.495.791 millones, equivalente al 12,27%. Los sectores con menor valor de recursos son:
Defensa $782,7 millones, equivalente al 0,0027% y Empleo Publico $362,2 millones, equivalente
al 0,0013%.

Para la vigencia 2021, los sectores con mayor valor de recursos registrados en el SUIFP-SGR
son: Vivienda, Ciudad y Territorio por valor de $19.112.274 millones, equivalente al 33,76%,
seguido del sector Transporte por $10.875.944 millones, que corresponde al 19,21%, el sector
Agricultura y Desarrollo Rural por $7.364.731 millones, que representa el 13,01% y Educacion
por $5.143.001 millones, equivalentes al 9,09%. Los sectores que presentan menor valor son:
Planeacion por $2.178 millones con una participacion del 0,004% y Defensa por $267 millones
que representa el 0,0005% del valor total de los proyectos.

6.2 ASISTENCIA TECNICA
De acuerdo con la verificacion realizada en el aplicativo PLATINO se observo que en el marco de
sus competencias la DSGR efectu6 6.172 asistencias técnicas entre el periodo 01-01-2020 al 30-
09-2021, a las siguientes regiones:

Asistencias Técnicas Prestadas porla DSGR
(1/01/2020 - 30/09/2021)
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Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacion del Sistema PLATINO

A la region Caribe la DSGR prest6 el mayor numero de asistencias técnicas con un 26,67%
(1.646), las cuales corresponden a 1.318 (2020) y 328 (2021), seguido de la Region Pacifico con
un 24,04% (1.484) que corresponden a 870 (2020) y 614 (2021), el menor numero de asistencias



técnicas se realiz6 a la Region Eje Cafetero con un 9,36% (578), distribuidas 472 (2020) y 106
(2021).

Las 6.172 asistencias técnicas se realizaron a un total de 2.746 proyectos, asi:

VIGENCIA PROYECTOS ASESORADOS
2020 2038
2021
(corte a 30/09/2021) 708
TOTAL 2746

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacion del Sistema PLATINO

Segun lo anterior, el 74,2% de los proyectos (2.038) se asesoraron durante la vigencia 2020 y el
25,8% (708) en el 2021 (corte al 30/09/2021).

Con relacién a la distribucién por regiones, se observé el siguiente comportamiento:

Region Proyectos %
Tema CTel 17 0,6%
Eje Cafetero 265 9,7%

Llano 279 10,2%
Centro Oriente 300 10,9%
Centro Sur 432 15,7%

Pacifico 673 24.5%

Caribe 780 28,4%

TOTAL 2746 100,00%

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacion del Sistema PLATINO



6.3 RECURSOS DE INVERSION

Proyectos Asesorados por Regiones
(1/01/2020 - 30/09/2021)

Total
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Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacién del Sistema PLATINO

Se evidencié que la Region Caribe presentd el 28,4% (780) del total de proyectos asesorados
durante el periodo evaluado (01-01-2020 al 30-09-2021), seguido de la Region Pacifico con
24,5% (673) y la Region Centro Sur con 15,7% (432), el menor numero de proyectos asesorados
corresponde a Ciencia, Tecnologia e Innovacion (CTel) con una participacion del 0,6% (17).

En total los 2.746 proyectos suman $19.280.919 millones, distribuidos en las regiones asi:

Valor total de los Proyectos con Asistencia Técnica por Regiones
(01/01/2020 - 30/09/2021)
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Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacién del Sistema PLATINO

Las regiones con mayores recursos son: Regién Centro Sur con 432 proyectos asesorados por
valor de ($6.156.182 millones) que representan el 31,9% del valor total de los proyectos
asesorados entre el 01/01/2020 al 30/09/2021, seguido de Caribe con 780 proyectos por valor de
$4.488.980 millones, que corresponde al 23,3%, continta Pacifico con 673 proyectos asesorados
por valor de $4.005.069 millones, que representan el 20,8%, continta la Region Llano con 279
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proyectos por valor total de $2.407.912 millones, que representan el 12,5%, seguido de Eje
Cafetero con 265 proyectos asesorados por valor total de $1.213.020 millones, que representan
el 6,3%, la region Centro Oriente con 300 proyectos por valor de $914.382 millones, que
representan el 4,7% y por Ultimo el tema CTel con 17 proyectos por valor total de $95.375 millones
que representan el 0,5% del total de proyectos asesorados por la DSGR.

De acuerdo con los criterios definidos en PLATINO para la viabilizacion y registro de los proyectos
de inversion, se observd que para los 2.746 proyectos:

El10,07% (2) el estado registrado en el aplicativo PLATINO es “La informacion no es legible™.
E10,22% (6) el estado registrado en el aplicativo PLATINO es “Se encuentra archivado™.
El0,44% (12) el estado registrado en el aplicativo PLATINO es “En revisidn del consultor’s.
El 24% (659) el estado registrado en el aplicativo PLATINO es “Consistente con los
requerimientos”.

e EI75,3% (2.067) el estado registrado en el aplicativo PLATINO es “No es consistente con
los requerimientos™.

6.4 OCAD PAZ
Las instancias decisorias para la viabilizacion y aprobacion de proyectos de inversion financiados
con recursos del Sistema General de Regalias, son los Organos Colegiados de Administracion y
Decision (OCAD); en cumplimiento del articulo 27 de la Ley 1530 del 17 de mayo de 2012,
teniendo en cuenta que dicha Ley fue derogada a partir del 12 de enero de 2021 por la Ley 2056
del 30 de septiembre de 2020, la cual en el articulo 3° identifica los 6rganos que conforma el
Sistema General de Regalias, entre estos, se define el Organo del OCAD PAZ, OCAD de
Inversién Regional y el OCAD de Ciencia, Tecnologia e Innovacion. En el articulo 57 se establece
que “El Organo Colegiado de Administracién y Decision Paz (OCAD PAZ) es el responsable de
definir los proyectos de inversion que tengan entre sus fuentes de financiacién recursos de la
Asignacion para la Paz, asi como los que tengan como fuente los recursos a los que se refiere el
paragrafo 4° del articulo 1 del Acto Legislativo 04 de 2017. Ese OCAD viabilizara, priorizara,
aprobaréa los proyectos de inversion y designara la entidad publica ejecutora y la instancia
encargada de contratar la interventoria cuando aplique, en los términos sefialados en la presente

”

Ley’.

1 Lalnformacién no es Legible: Los documentos presentados como soportes para la viabilizaciéon y aprobacion
del proyecto no son legibles, no pueden ser consultados y/o, presentan inconsistencia.

2 Se encuentra archivado: Hace referencia a que la entidad territorial decidié no gestionar mas el proyecto de
inversion
3 En Revision del Consultor: Hace referencia a que el proyecto esta siendo revisado por el consultor.

4 Consistente con los Requerimientos: Hace referencia a que el proyecto cumple los requerimientos
establecidos por la Comision Rectora en el Acuerdo 45 (durante la vigencia de la Ley 1530 de 2012) o los
establecidos en “Orientaciones Transitorias para la Gestion de Proyectos de Inversion” (vigencia Ley 2056 de
2020) para su viabilidad y registro en el banco de proyectos de inversion.

5 No es consistente con los requerimientos: Hace referencia a que el proyecto presenta debilidades o
incumple los requerimientos establecidos por la Comisién Rectora en el Acuerdo 45 (durante la vigencia de la
Ley 1530 de 2012) o los establecidos en “Orientaciones Transitorias para la Gestion de Proyectos de Inversion”
(vigencia Ley 2056 de 2020) para su viabilidad y registro en el banco de proyectos de inversion.



En desarrollo de la verificacion adelantada por el equipo auditor, se analiz6 la informacion
publicada en la pagina web
https://www.sgr.gov.co/Inversi%C3%B3n/OCADPAZ/SesionesOCADPAZ.aspx,  asi  como
también, los aplicativos PLATINO, SUIFP-SGR y GESPROY, relacionada con los proyectos
inversion OCAD Paz, obteniendo el siguiente resultado:

1. Entre el 9/01/2020 (Sesion OCAD Paz #23) y el 25/10/2021 (Sesion OCAD Paz #55) fueron
presentados en total 1.378 proyectos, de los cuales se aprobaron 418, lo que representa un
30,33% de aprobacion, como se observa en el siguiente cuadro:

groncs | Arowen |y ppobair
23 55 17 30,91%
24 38 5 13,16%
25 24 5 20,83%
26 22 4 18,18%
27 18 4 22,22%
28 25 4 16,00%
29 13 1 7,69%
30 19 6 31,58%
3 1 1 100,00%
32 17 4 23,53%
33 3 1 33,33%
34 21 4 19,05%
35 35 14 40,00%
37 23 6 26,09%
38 2 1 50,00%
39 38 14 36,84%
40 46 18 39,13%
41 44 8 18,18%
42 56 2 3,57%
43 49 1 2,04%
44 50 2 4,00%
45 65 3 4,62%
46 79 4 5,06%
47 73 1 1,37%
48 64 4 6,25%
51 129 87 67,44%
52 89 58 65,17%
53 85 43 50,59%
54 73 30 41,10%
55 122 66 54,10%

TOTAL 1378 418 30,33%

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacion de la pagina web del SGR relacionada con los proyectos
presentados en las sesiones del OCAD PAZ


about:blank

2. Delos 418 proyectos aprobados en OCAD Paz se observo que fueron asistidos técnicamente
por la DSGR 240, que representan el 57,41%.

3. Se verifico el numero de veces que fueron presentados los 418 proyectos aprobados por
OCAD Paz (entre el 1/01/2020 y el 30/09/2021), el resultado se presenta en la siguiente
grafica:

Numero de Presentaciones
de los Proyectos Aprobados por el OCAD Paz

| |.|-| lﬂﬂ,w,,.,

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacion de la pagina web del SGR relacionada con los proyectos presentados en las

sesiones del OCAD PAZ

47,13% de los proyectos aprobados por el OCAD Paz entre la sesion 23 y la sesidn 55
(9/01/2020 al 23/09/2021) (197) fueron aprobados en una (1) presentacion.

El 24,88% de los proyectos (104) fueron aprobados luego de dos (2) presentaciones.

El 14,11% de los proyectos (59) fueron aprobados luego de tres (3) presentaciones.

El 6,7% de los proyectos (28) fueron aprobados luego de cuatro (4) presentaciones.

El 3,35% de los proyectos (14) fueron aprobados luego de cinco (5) presentaciones.

El 1,44% de los proyectos (6) fueron aprobados luego de seis (6) presentaciones.

El 1,67% de los proyectos (7) fueron aprobados luego de siete (7) presentaciones.

El 0,48% de los proyectos (2) fueron aprobados luego de ocho (8) presentaciones.

El 0,24% de los proyectos (1) fue aprobado luego de nueve (9) presentaciones.

4. De 418 proyectos aprobados por el OCAD Paz, el equipo auditor tomé una muestra del 75,6%
(316), con el objeto de verificar el tiempo transcurrido entre la fecha de registro en el SUIFP-
SGR y la fecha de aprobacion del proyecto en sesion OCAD Paz.



4.1

Verificacion de los dias transcurridos entre el registro de los proyectos en el SUIFP-SGR y la
sesion de aprobacion en el OCAD Paz.

Dias Transcurridos entre el Registro del
Proyecto en SUIFP SGR y la Sesion OCAD PAZ

122

26-60 61-120 121-240 241-365  Mayor de 366

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacion del SUIFP-SGR y la pagina web del SGR

Se observo:

El 38,6% (122) de los proyectos tomados en la muestra, presentaron un tiempo superior al
afio, es decir 366 dias, entre el registro en SUIFP-SGR y la presentacion y aprobacion en
OCAD PAZ.

El 29,1% (92) de los proyectos se presentaron y aprobaron entre 241y 365 dias.

El 16,5% (52) de los proyectos se presentaron y aprobaron entre 121y 240 dias.

El 10,4% (33) de los proyectos se presentaron y aprobaron entre 61y 120 dias.

El 5,4% (17) de los proyectos se presentaron y aprobaron entre 26 y 60 dias.

Se identific6 que para el mayor nimero de proyectos objeto de muestra (38,6%), el tiempo
transcurrido entre el registro del proyecto de inversiéon en SUIFP-SGR y la aprobacién por parte
del OCAD PAZ, es superior a un afo afectando la aprobacion oportuna del proyecto, situacion,
que evidencia debilidad de control en la determinacion de un tiempo estandar y oportuno para la
presentacion de los proyectos por lo tanto, se recomienda identificar y analizar las causas, definir
e implementar estrategias para disminuir estos tiempos.
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4.2 Verificacion de los dias transcurridos entre la fecha de aprobacion del proyecto y la fecha de

registro en GESPROY.

Dias Transcuridos entre la Aprobacion del Proyecto y el
Registro en Gesproy

199 Proyectos
111
4-30 31-90 Mayor a 91 dias

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacién del GESPROY y la pagina web del SGR

Se observo:

o EI63% (199) de los proyectos tomados en la muestra presentaron un tiempo entre 4 y 30
dias transcurridos desde la aprobacion del proyecto en OCAD PAZ hasta el registro en

GESPROQY por parte de la DSGR.

o EI35,1% (111) de los proyectos se aprobaron y registraron entre 31 y 90 dias.
e EI1,9% (6) de los proyectos se aprobaron y registraron en un tiempo superior a 91 dias.

La mayor cantidad de proyectos objeto de la muestra 63% (199) presentan un tiempo inferior a
un mes entre la aprobacion del proyecto y su migracién automatica de SUIFP SGR a GESPROY,
que se produce una vez el proyecto cambia de estado en SUIFP SGR a “APROBADO” y son
incluidos los documentos “Acuerdo de Aprobacion” y la “Aceptacion del Ejecutor”, en

cumplimiento de lo establecido en la normativa vigente.

4.3 ldentificacion del estado de los 316 proyectos tomados como muestra

Estado de los 316 Proyectos Tomados como Muestra

SIN
CONTRATAR; _

167; 53% DESAPROBADO;

1; 0%

EN EJECUCION;

125; 40% TERMIMNADO;

23; 7%

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacién del GESPROY y la pagina web del SGR
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Se observo:

e EI53% (167) de los proyectos tomados en la muestra se encontraron en estado “Sin Contratar”.
e EI40% (125) de los proyectos en estado “En Ejecucion”.
e EI7% (23) de los proyectos en estado “Terminado”.

e EI0,3% (1) proyecto en estado desaprobado en razén a que se ocasiond un desequilibrio en
el presupuesto aprobado, debido al incremento en los precios de los materiales debido a la
pandemia del Covid-19, decision tomada segun lo registrado en el Acuerdo 46 del OCAD Paz.

6.5 PROYECTOS VIABILIZADOS EN 2020 (sesion OCAD Paz # 49)
De los 178 proyectos viabilizados en 2020, relacionados en la denuncia presentada mediante
correo electrénico del 18 de marzo de 2021, haciendo referencia a la sesién No. 49 del OCAD
Paz efectuada el 18/03/2021, se observo que fueron asesorados por la DSGR 118 proyectos
(periodo 1/01/2020 al 30/09/2021), evidenciando:

Estado de los Proyectos Viabilizados
en Sesion # 49 de OCAD Paz por Regiones

13

Caribe Centro Oriente Centro Sur Eje Cafetero Llano Pacifico

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacion del Sistema PLATINO (entre el 1/01/2020 y el 30/09/2021)

> 95 proyectos que representan el 80,5% se encuentran en estado “No es consistente con los
requerimientos®”.

» 23 proyectos que representan el 19,5% se encuentran en estado “Consistentes con los
requerimientos?.

6 No es consistente con los requerimientos: Hace referencia a que el proyecto presenta debilidades o
incumple los requerimientos establecidos por la Comisién Rectora en el Acuerdo 45 (durante la vigencia de la
Ley 1530 de 2012) o los establecidos en “Orientaciones Transitorias para la Gestién de Proyectos de Inversiéon”
(vigencia Ley 2056 de 2020) para su viabilidad y registro en el banco de proyectos de inversion.

7 Consistente con los Requerimientos: Hace referencia a que el proyecto cumple los requerimientos
establecidos por la Comision Rectora en el Acuerdo 45 (durante la vigencia de la Ley 1530 de 2012) o los
establecidos en “Orientaciones Transitorias para la Gestién de Proyectos de Inversion” (vigencia Ley 2056 de
2020) para su viabilidad y registro en el banco de proyectos de inversion.
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El nimero de asistencia técnicas realizadas por la DSGR a los 118 proyectos, se presentan en el
siguiente cuadro por regiones:

Nunre.ro de Caribe Ce.ntro Centro Sur (Eje Cafetero| Llano Pacifico Total
Revisiones Oriente
1 15 10 12 8 3 26 74
2 6 3 1 3 3 21
3 6 2 1 3 15
4 1 8
TOTAL 34 15 13 12 10 34 118

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacion del Sistema PLATINO (entre el 1/01/2020 y el 30/09/2021)

E162,7% (
E117,8% (
E112,7% (
E16,8% (8

74) presentaron al menos una (1) revision.

21) se les realiz6 al menos dos (2) revisiones.
15) se les realiz6 al menos tres (3) revisiones.
) se les realiz6 al menos cuatro (

3
4) revisiones.

Se observé que el 100% (178) de los proyectos viabilizados en 2020, fueron presentados al OCAD
Paz; se evidencié el nimero de veces que fueron presentados segun la siguiente tabla:

# Presentaciones | #Proyectos %
1 2 1,12%
2 78 43,82%
3 37 20,79%
4 22 12,36%
5 12 6,74%
6 6 3,37%
7 11 6,18%
8 4 2,25%
9 2 1,12%
10 1 0,56%
11 3 1,69%
178 100,00%

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacién de la pagina web del SGR relacionada con los proyectos
presentados en las sesiones del OCAD PAZ

o EI43,82% (78) de los proyectos relacionados en la denuncia, fueron presentados al
OCAD Paz entre las sesiones 23 y 55 (9/01/2020 al 23/09/2021) al menos en dos
oportunidades.

o E120,79% (37) de los proyectos relacionados en las denuncias fueron presentados al
OCAD Paz al menos en tres (3) oportunidades.

o EI112,36% (22) de los proyectos relacionados en las denuncias fueron presentados al
OCAD Paz al menos en cuatro (4) oportunidades.
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El 77% (137) de los proyectos relacionados en la denuncia fueron presentados al OCAD Paz
entre dos (2) y cuatro (4) veces en el periodo comprendido entre el 01/01/2020 y el 30/09/2021.

6.6 PROYECTOS TIERRALTA (CORDOBA)
En comunicacién remitida por la Alcaldia de Tierralta (Cérdoba) en septiembre de 2021, en la que
se relacionan seis (6) proyectos de inversion para la adquisicion de ambulancias, segun la
siguiente tabla:

Estado
BPIN Entidad P " RFe?h‘a Fecha Sesion | # Sesion Fechadel Estado proyecto Proyecto
Territorial 8 SJEES’SR OCADPaz | OCAD Paz Acuerdo SUIFP-SGR GESPROY
(15-12-2021)
Dotacién de ambulancias asistenciales
bésicas que garanticen la prestacion Registrado
20201301010308 |Los Andes |del servicio de atencién y traslado a la | 8/04/2020 | 20/05/2021 51 10/06/2021 actgualizado En ejecucion

poblacién rural del municipio de Los
Andes (Narifio)

Adquisicion ambulancias para el Registrado
i R
20201301011509 |Algeciras [transporte asistencial de pacientes del | 13/10/2020 | 23/09/2021 55 25/10/2021 lg lizad Sin contratar
actualizado

municipio de Algeciras (Huila)

Adquisicion ambulancias para el Registrado
20201301011565 |Murindé  |transporte asistencial de pacientes del | 18/10/2020 | 23/09/2021 55 25/10/2021 actgualizado Sin contratar
Municipio de Murindd (Antioquia)

Dotacién de ambulancias asistenciales
basicas que garanticen la prestacion de

Registrado -
20201301010285 |Miranda servicio de atencién y traslado a la | 2/04/2020 | 23/09/2021 55 25/10/2021 egistraco

. . Actualizado
poblacién de lazona rural de Miranda
(Cauca)
Adquisicion de una unidad movil
medico - odontoldgica para el hospital Registrado -
20211301010951 |Planadas L 28-04-2021 | 10/11/2021 56 21/12/2021 .

centro E.S.E del municipio de Planadas Actualizado
(Tolima)
Adquisicion ambulancias para el

q P Formulado -

20201301011810 |Tierralta |transporte asistencial de pacientes del | 09-11-2020

Para Registrar
Municipio de Tierralta (Cérdoba) 8

Fuente: Elaborado por el Equipo Auditor OCI a partir de informacién del GESPROY y la pagina web del SGR

Para el proyecto identificado con cédigo BPIN# 20201301010308, se observé evidencia en el
sistema PLATINO que fue asistido técnicamente por la DSGR para su formulacion en dos (2)
oportunidades, el registro en SUIFP SGR se realiz6 el 8/04/2020, presentado al OCAD Paz
en cuatro (4) oportunidades (sesiones #43, 44, 45 y 51), aprobado en sesi6n 51 del
20/05/2021, se evidencid un tiempo de 407 dias entre el registro en SUIFP SGR y la
aprobacion por parte del OCAD Paz.

Para el proyecto identificado con codigo BPIN# 20201301011509, no se observd evidencia en
el sistema PLATINO de asistencia técnica por parte de la DSGR para su formulacion, el
registro en SUIFP SGR se realiz6 el 13/10/2020, presentado y aprobado en sesidn 55 del
25/10/2021, se evidencidé un tiempo de 345 dias entre el registro en SUIFP SGR vy la
aprobacion por parte del OCAD Paz.

El proyecto identificado con cédigo BPIN# 20201301011565, no se observo evidencia en el
sistema PLATINO de asistencia técnica por parte de la DSGR para su formulacién, el registro
en SUIFP SGR se realizo el 18/10/2020, presentado al OCAD Paz en dos (2) oportunidades
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(sesiones #54 y 55), aprobado en sesion 55 del 23/09/2021, se evidencio un tiempo de 340
dias entre el registro en SUIFP SGR y la aprobacién por parte del OCAD Paz.

e El proyecto identificado con cédigo BPIN# 20201301010285, no se observo evidencia de
asistencia técnica por parte de la DSGR para su formulacion, el registro en SUIFP SGR se
realiz6 el 2/04/2020, presentado al OCAD Paz en dos (2) oportunidades (sesiones #48 y 55),
aprobado en sesion 55 del 23/09/2021, se evidencié un tiempo de 539 dias entre el registro
en SIUFP SGR vy la aprobacion por parte del OCAD Paz.

e El proyecto identificado con codigo BPIN# 20211301010951, no se observo evidencia de
asistencia técnica por parte de la DSGR para su formulacion, el registro en SUIFP SGR se
realizé el 28/04/2021, presentado en sesién 55 del 23/09/2021, a la fecha no se observo
aprobacion por parte del OCAD Paz.

o El proyecto identificado con cddigo BPIN# 20201301011810, se observé evidencia en el
sistema PLATINO que fue asistido técnicamente por la DSGR para su formulacién en dos (2)
oportunidades, el registro en SUIFP SGR se realizd el 9/11/2020; a la fecha de este
seguimiento, se evidencié que no ha sido presentado al OCAD Paz.

El proyecto radicado en SUIFP SGR por la alcaldia de Tierralta (Cérdoba), identificado con el
codigo BPIN #20201301010308, fue incluido en los 178 proyectos viabilizados en 2020,
mencionados en la denuncia presentada mediante correo electrénico del 18 de marzo de 2021,
haciendo referencia a la sesion No. 49 del OCAD Paz efectuada el 18/03/2021.

Cuatro (4) de los seis (6) proyectos de inversion incluidos en la comunicacion de la alcaldia de
Tierralta (Cérdoba)

¢ No fueron asistidos técnicamente para su formulacion por la DSGR.
e Fueron aprobados en las sesiones de OCAD Paz.

Para cinco (5) de los proyectos que hacen parte de la comunicacion presentada por la alcaldia
de Tierralta (Cérdoba), los tiempos evidenciados entre el registro en SUIFP SGR y la aprobacion
del proyecto de inversion por parte del OCAD Paz, son entre 196 y 539 dias para su aprobacién.

El33,33% (2) de los seis (6) proyectos que se relacionan en la denuncia de la alcaldia de Tierralta
(Cordoba), fueron presentados y aprobados en una sola sesién de OCAD Paz (sesién # 55).

El proyecto identificado con cddigo BPIN# 20211301010951, fue viabilizado, no priorizado y no
aprobado segun acuerdo de la sesion #56 del OCAD Paz del 21/12/2021.

El proyecto radicado en SUIFP SGR por la alcaldia de Tierralta (Cérdoba), identificado con el
codigo BPIN #20201301011810 no ha sido presentado a sesién de OCAD Paz al corte de este
seguimiento.
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CONCLUSIONES

Las asistencias técnicas suministradas por la DSGR, fueron solamente al 27,5% (2.746) del
total de proyectos registrados en SUIFP SGR (9.989) en periodo 1/01/2020 al 30/09/2021).

Al OCAD Paz fueron presentados durante el periodo (1/01/2020 al 30/09/2021), 1.361
proyectos, de los cuales se aprobaron, solamente el 30,71% (418), situacién que evidencia,
debilidad de control para la estructuracion de los proyectos por parte de los actores que
intervienen en el proceso de estructuracion de proyectos de inversion para la paz a ser
financiados con recursos del SGR.

De los 418 proyectos aprobados por el OCAD Paz fueron asistidos técnicamente por la DSGR,
solamente el 57,41% (240), es decir, que se observa debilidades de control para motivar a las
entidades territoriales para solicitar la asistencia técnica en la estructuracion de los proyectos
aprobados por el OCAD Paz por parte de la DSGR.

De los 240 proyectos asistidos técnicamente por la DSGR, el 49,58% (119) se encuentran
relacionados con los 178 proyectos viabilizados en 2020 incluidos en la denuncia presentada
mediante correo electronico del 18 de marzo de 2021.

De los 178 proyectos viabilizados en 2020, mencionados en la denuncia presentada mediante
correo electrénico del 18 de marzo de 2021, recibieron asistencia técnica de la DSGR el
66,85% (119), de estos, 103 proyectos (86,6%) se encuentran en estado “No Consistente con
los requerimientos” y 16 proyectos (13,4%) se encuentran en estado “Consistente con los
requerimientos”, es decir que el 86,6% de los proyectos no cumplieron con la totalidad de los
requerimientos, segun la revision realizada por la DSGR y registrada en PLATINO; igualmente
se observo que 59 proyectos (33,14%) no solicitaron asistencia técnica a la DSGR para su
estructuracion.

Se identifico que para el mayor nimero de proyectos objeto de muestra 122 (38,6%), el tiempo
transcurrido entre el registro del proyecto de inversién en SUIFP-SGR y la aprobacién por
parte del OCAD PAZ es superior a un afio (entre 366 y 1.190 dias) afectando la aprobacion
oportuna del proyecto, situacion, que evidencia debilidad de control en la determinacion de un
tiempo estandar y oportuno para la presentacion y aprobacion de los proyectos.

Para cuatro (4) de los seis (6) proyectos de inversién incluidos en la comunicacién de la
alcaldia de Tierralta (Cordoba) la aprobacion por parte del OCAD Paz, esta entre 340 y 539
dias, situacion que evidencia debilidad de control en la determinacién de un tiempo estandar
y oportuno para la aprobacién de los proyectos.
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e Uno (1) de los seis (6) proyectos de inversion enunciados en la comunicacion de la alcaldia
de Tierralta (Cordoba) se encuentra en ejecucion (cddigo BPIN# 20201301010308), tres (3)
proyectos se encuentran aprobados por el OCAD Paz y en proceso de migracion al GESPROY
(cédigos BPIN # 20201301011509, 20201301011565 y 20201301010285), el proyecto
identificado con codigo BPIN # 20211301010951 presentado en sesiones de OCAD Paz # 55
y 56 fue viabilizado, no priorizado y no aprobado y el proyecto identificado con cddigo BPIN
#20201301011810 no ha sido presentado a sesion de OCAD Paz (registrado en SUIFP SGR
el 9/11/2020), es decir, que después de mas de un afio no ha sido presentado para aprobacion
por parte del OCAD Paz, situacion que evidencia debilidad de control en la determinaciéon de
un tiempo estandar y oportuno para la presentacion y aprobacion de los proyectos.

RECOMENDACIONES

e Fortalecer las estrategias de comunicacion para que las entidades territoriales soliciten
mayores servicios de asistencia técnica, a la DSGR, para la estructuracion de la mayoria de
los proyectos de inversion a ser financiados con recursos del SGR.

e Implementar controles que aseguren la eficacia y efectividad de la estructuracion de los
proyectos de inversion para la paz de conformidad con los criterios definidos en la normativa
aplicable y de forma oportuna.

e |dentificar, analizar las causas, definir e implementar estrategias para disminuir los tiempos
entre el registro del proyecto en SUIFP SGRy la aprobacion por parte del OCAD Paz, con el
proposito de fortalecer el desempefio y asegurar la estructuracion y aprobacidn oportuna de
los proyectos de inversion para la paz, financiados con recursos del SGR.
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